Libérée des Nazis depuis 1944, la France semble
subitement occupée par <« l’acharnement », terme que
jutiliserai pour dénoncer ce que j’appelle < I'injuste
cinquantenaire ».

1l s’agit de cette vague déferlante d'accusations que
souléve une foule de nouveaux « justiciers » qui, armés
de force et de moyens, ébranlent et minent dangereuse-
ment le vieil édifice de notre Etat de droit.

La cible de cette tempéte n’était pas facile a trouver.
Apres cinquante ans, il ne restait plus grand monde
a clouer au pilori. Il fallut attendre que Darquier de
Pellepoix ', Palter ego du sinistre Dannecker, le repré-
sentant d’Eichmann en France, I'un des individus les
plus méprisés a Vichy, offre a «lacharnement » le
bouc émissaire a sacrifier, en se bornant a déclarer a
un journaliste en mal d’article a sensation : «Les
rafles ce n’était pas moi, c’était Bousquet *. »

La délation, de méme que I'argent, n’ayant pas
d’odeur, « I’acharnement » tenait sa cible, et c’est ainsi
que René Bousquet allait devenir non seulement un

1. Alors qu’il est de notoriéié ﬁublique quil vit & Madrid sous
le nom d'Estéve, Darquier de Pellepoix est condamné & mort par
contumace par la Haute Cour de justice le 10 décembre 1947.
Son éxtradition ne sera jamais demandée 4 I'Espagne.

2. L’'Express du 28 octobre au 4 novembre 1978,
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antisémite, un xénophobe, un collaborateur, un infime
dénonciateur de patriotes, mais aussi |'organisateur
de la rafle du Vel d’Hiv, le chef de la Milice et, pour
faire bon poids, un ranconneur de juifs, un ultra nazi
surpassant les ambitions et les déterminations alle-
mandes... et, finalement, un soi-disant condamné a mort
a la Libération.

J’ai lu et entendu, émanant de personnes qui disaient
avoir toutes les raisons d’étre bien « informées» et
d’autres qui pourraient faire partie de I'élite, les quali-
ficatifs les plus séveres au sujet de Bousquet. La pre-
miére palme de ces excés de langage revient au pro-
fesseur de médecine Steg, qui, dans le journal Le
Monde®, I’a traité « d’abomination de ’abomination ».
La seconde revient, elle, 2 Robert Badinter * qui, selon
le Canard enchainé®, « aurait frémi a l'idée de s’étre
assis 4 ’Elysée sur le méme siége que René Bousquet ».
La troisieme revient a Antoine Veil, ’ancien patron de
FUTA et époux du ministre Simone; il déclare a
France-Soir : « C'était Bousquet! J’en ai la chair de
poule °. »

La presse et la télévision se sont, il est vrai, déchai-
nées en exhibant une premiére photo ot I'on voit, a
Paris, René Bousquet serrer, en souriant, la main
d’Heydrich ’, et une autre photo, celle-ci prise a Mar-
seille, ott 'on découvre René Bousquet entouré d’Alle-
mands aussi détendus que lui.

Parmi les journalistes les plus acharnés ayant parti-

3. 16 septembre 1994,

4. Robert Badinter a été l'un de mes amis au temps de la
Conventions des Institutions Républicaines, laboratoire d'idées
qui permit & Frangois Mitterrand de créer le nouveau parti socia-
liste.

5. 14 septembre 1994, n® 3855,

6. France-Soir du 2 novembre 1990, n° 14380.

7. Chef de la police de la sfireté du I11¢ Reich, il est le « protec-
teur » de la Bohéme-Moravie, Il est tué dans un attentat 4 Prague
le 27 mai 1942.
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cipé a I'assassinat moral de René Bousquet, la petite
histoire retiendra plus particuliérement les noms d’Eric
Conan, d’Anne Sinclair, d’Annette Lévy-Willard, de
Philippe Palat, de Frangoise Giroud et de Bernard-
Henri Lévy.

Tout aussi grave a été le comportement des hommes
politiques qui, soit par ignorance, soit par idéologie,
soit par lacheté ou félonie, ont tristement failli a leur
devoir d’objectivité et de soutien a leur patrie.

La Justice elle-méme s’est compromise en rappelant,
par son comportement, les plus vilaines heures de
Occupation et de la Libération... et ce en allant
jusqu’a participer a la curée et transgresser les régles et
les convenances du droit.

1) Pierre Arpaillange, ministre de la Justice, le pro-
cureur général Truche, ainsi que la Chambre criminelle
de la Cour de cassation, présidée par M. Le Gunehec,
de méme que la Chambre d’accusation de Paris, ont,
successivement :

— au mépris de la chose jugée et alors qu’il n’y avait
aucun fait nouveau, favorisé une premicre poursuite
a lencontre de René Bousquet pour crime contre
I’humanité dans Iaffaire juive ;

— permis une seconde poursuite pour crime contre
’humanité, dans une affaire de prétendue dénonciation
ol, a I’évidence, le crime reproché ne pouvait étre
constitué,

2) Alors que René Bousquet venait d’étre tué®, que
Pinstruction n’était pas terminée et que la question
de I'autorité de la chose jugée n’avait pas encore été
tranchée, ni par la Chambre d’accusation, ni par la

8. Assassiné par Christian Didier, le 8 juin 1993, René Bousquet
était convoqué, le 11 juin, pour notification de présomption de
charges constitutive d'une infraction pénale et avis de commu-
nication de la procédure au Parquet. Il aurait disposé, a compter
du 11 juin, d'un délai de 20 jours pour faire ses observations et
demander des actes d'instruction complémentaires.
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Cour de cassation, Pierre Méhaignerie, ministre de la
Justice, et le procureur général prés la Cour d’Appel de
Paris, Claude Jorda, ont :

— cherché a donner I'impression que le renvoi
devant la Cour d’assises était chose acquise ;

— couvert un réquisitoire post mortem rédigé par
Pinventeur du procédé, 'avocat général Domingo, qui
avait inauguré le systeme, alors qu’il était procureur
de la République dans ’affaire Leguay *;

— participé a la diffusion de ce réquisitoire dans la
presse ™.

Sans compter Madame Rozes, ancien Premier prési-
dent de la Cour de cassation qui, au mépris de ’auto-
rité de la chose jugée, de la présomption d’innocence
et du droit de réserve, n’a pas craint d’exprimer publi-
quement la condamnation de I’homme. Je ’ai entendue
personnellement s’exprimer dans ce sens.

Et sans oublier Pierre Mazeaud, Président de la
commission des lois & I’Assemblée nationale, qui, en
guise de condoléances, a considéré qu’ayant été
condamné a mort au lendemain de la guerre, René
Bousquet aurait di étre exécuté. Ce président des lois
a 1’Assemblée s’est-il rendu compte de I'énormité de
son erreur ? On peut en douter, mais on le plaint...
D’autant que docteur en droit, il a été chargé de confé-
rences a la faculté de droit de Paris a partir de 1955
et magistrat des 1961...

9, Représentant du Secrétaire général pour la police en zone
occupée,

10. Libération a publié le 13 juillet 1993 un numéro spécial
intitulé le « dossier Bousquet ». 11 contient le texte d'un réquisi-
toire que le procureur général, en y apposant sa signature, offi-
cialisera huit jours plus tard.
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Considérations essentielles et préalables

Deux notes capitales de René Bousquet d son gouver-
nement

A tous, indistinctement, je présente, avant méme de
répondre aux plus insupportables accusations, quelques
pages d’histoire que chacun devra conserver en mémoire
s’il veut prétendre connaitre René Bousquet.

o La note du 12 novembre 1942.

Ce sont d’abord ces quatre pages manuscrites de
René Bousquet (dont le texte figure au dossier de la
Haute Cour"). Elles mentionnent ce qui est survenu
dans la nuit du 11 au 12 novembre 1942 entre la
gestapo et lul. Il s’agit de ces quelques heures surpre-
nantes ol on le voit tenir téte a Himmler et, simulta-
nément, donner une lecon d’honneur a son gouverne-
ment.

Peu apres I'Occupation de la zone libre, Geissler, le
chef de la gestapo a Vichy, demanda en pleine nuit a
voir Bousquet. Le premier appel se situe a 1 heure
du matin. Geissler arrive chez Bousquet a 3 heures. 1l a,
venant d’Himmler, un message verbal de la plus haute
importance : le gouvernement allemand demande impé-
rativement a Pierre Laval que soit prise, dans la nuit,
une mesure de police contre le général Weygand “. Bous-
quet refuse de recevoir et de transmettre un tel message.
Geissler se retire et revient une heure plus tard.
Himmler, dit-il, a trés mal pris la chose et tient Bous-
quet pour responsable, «sur sa téte », du comporte-
ment du général Weygand. Geissler réitére 'ordre, mais

11. Cote 695. o
12. Les Allemands craignaient que le général Weygand gagne
I'Afrique du Nord et se mette & la téte de l'armée d'Afrique.
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Bousquet persiste dans son refus et, comme son inter-
locuteur renouvelle ses menaces, il lui réplique qu’il
est des ordres que I’on ne sollicite pas.

Aprés le départ de Geissler, René Bousquet rédige
une note a Laval, dans laquelle il relate ses entrevues
ave Geissler. Il ajoute que si le gouvernement n’adopte
pas une position plus ferme, celui-ci se trouverait
contraint a des exigences de plus en plus graves qui
s’exerceraient sur ’ensemble de ses fonctionnaires et
conduiraient a une démission de fait. Il remettra cette
premiére note a son destinataire au petit matin du
12 novembre 1942.

Elle exige une lecture d’une extréme attention, A elle
seule, elle pourrait résumer cet ouvrage et rendre
invraisemblables toutes les accusations dont on accable
René Bousquet. La voici :

Note pour le chef du gouvernement

Voici le résumé des incidents de cette nuit :

Vers 1 h du matin, j’ai recu du Capitaine Geissler
un premier appel téléphonique. Il désirait savoir si
jétais a Vichy et m’annoncait qu’il aurait dans le
courant de la nuit, une communication urgente a me
remettre, pour le Maréchal et pour vous-méme.

J’ai essayé de savoir ce dont il s’agissait, mais le
Capitaine Geissler m’a déclaré qu’il l'ignorait lui-
méme.

C’est aussitdt aprés cette conversation que je vous ai
appelé au téléphone pour vous prévenir.

Peu aprés 3 h, visite de Geissler.

Il me donna lecture d’un message venant directement
de Berlin et émanant personnellement d’'Himmler. Le
gouvernement allemand demandait sous une forme
impérative que vous preniez au cours de la nuit méme
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une mesure de police contre le Général Weygand
« dont les intrigues et Iattitude étaient dirigées depuis
longtemps déja en violation de la Convention d’armis-
tice et de la politique de collaboration ainsi qu’il €tait
bien connu du gouvernement du Reich et également
sans doute du gouvernement francais ». C'est la phrase
textuelle que j’ai fait répéter & deux reprises et que j’ai
aussitét notée.

Jai demandé que ce message me soit remis, mais le
Capitaine Geissler m’a répondu qu’il avait recu ’ordre
de faire cette communication verbalement. Il a ajouté
qu’il devait aussitdét connaitre votre décision se décla-
rant prét a se rendre auprés de vous et ajoutant que
cette décision devait « nécessairement étre satisfai-
sante ».

Je lui ai répondu :

1) que sa démarche présentait un caractére insolite
et inexplicable ;

2) que rien ne pouvaif justifier une pareille exigence
et que personnellement j’estimais n’avoir qualité ni
pour la recevoir, ni pour la transmettre ;

3) que le G* Weygand était I’hdte du Maréchal et
qu’il se trouvait & Vichy sur l'invitation du Chef de
I’Etat,

4) Que jétais persuadé que mes observations suffi-
raient a4 faire retirer une communication & la fois
injustifiée et désobligeante.

Geissler a fait alors allusion a la possibilité d’un
départ du G* Weygand en A.[frique] du Nord. Il a
parlé de complicités possibles au sein méme du gou-
vernement... ou dans l’administration.

Voyant qu’il n'y avait rien a faire, Geissler m’a
déclaré qu’il se bornait & exécuter les ordres de ses
chefs, en insistant sur le fait que l'ordre venait de
Berlin ce qui paraissait le terroriser.

Il a insisté pour que de mon cOté, je me rende
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aupreés de vous pour vous transmettre ce message en
vous laissant le soin dé prendre une décision.

Je lui ai dit que ne pouvant douter de ce que serait
votre réponse, je prenais sur moi la responsabilité de
refuser.

Une heure plus tard, nouvelle visite de Geissler,
accompagné d’un officier allemand qui a assisté a
notre entretien sans y prendre part.

Il venait de recevoir un nouveau message qui, celui-
la, paraissait me concerner plus directement. Il y était
dit que mon attitude était jugée incorrecte, que le
Reichfiirher Himmler avait pris acte de ma réponse
et qu’il était dans 'obligation de me tenir pour res-
ponsable «sur ma téte» du comportement du G
Weygand.

J’ai demandé que ce message me soit remis. Refus.

J’ai protesté sur la forme en déclarant que je n’accep-
tais pas de recevoir une telle mise en demeure. Sur le
fond, j’ai répondu que je prenais trés volontiers le
risque qui m’était offert en soulignant que ma position
personnelle était suffisamment connue des autorités
allemandes de France pour que celles-ci ne puissent pas
douter que je n’accepterai 4 aucun moment de recevoir
un ordre de cette nature et moins encore de I’exécuter.

J'ai noté que cette attitude du gouvernement alle-
mand ¢tait contraire a la déclaration faite en aofit par
le général Oberg et aux assurances récemment données
au Maréchal par le Chancelier Hitler dans sa derniére
lettre.

Le capitaine Geissler m’a fait remarquer que cet
incident était trés grave et que I'on me reprochait
surtout de m’étre refusé a solliciter votre décision. Je
lui ai répondu que je ne pouvais pas vous faire injure
de paraitre en douter en vous la demandant et qu’il
est des ordres qu’on ne sollicite pas.
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Le chef du gouvernement

J’al maintenu ma position et indiqué que je vous
rendrai compte dés ce matin.

Cet incident permet 2 interprétations :

1) Ou bien on cherche un conflit qui me vise direc-
tement. Le soin qu’on a pris de savoir préalablement
si j’étais a Vichy permet de le penser. Et cela confir-
merait les renseignements regus hier de Paris et que je
vous ai communiqués,

2) Ou bien il y a réellement un <« cas Weygand ».
On me disait hier que certains articles de la presse pari-
sienne le mettaient en cause.

Je crois que ces deux interprétations sont vraisem-
blables et que 'une n’exclue pas l'autre.

Dans tous les cas, le gouvernement se doil d’assurer
la sécurite du G* Weygand. Cette question doit, me
semble-t-il, étre réglée en plein accord avec lui afin
d’éviter toute interprétation tendancieuse.

A premicre vue, c’est & Vichy, ou dans les environs
immédiats, que les mesures les plus efficaces pourraient
€tre prises. Mais je doute qu’il veuille prolonger son
séjour ici et d’autre part sa présence risquerait de
donner de nouveau prétexte 4 des incidents avec le
gouv.' allemand.

Il me semble difficile qu’il songe a rcgagner son
domicile a Cannes ott la présence des troupes le pla-
cerait dans une situation gtnante,

Il faudrait donc que le gouvernement mette 4 sa
disposition un chiteau dans telle région qui lui serait
agréable d’habiter.

Vous feriez affecter a4 son service quelques inspec-
teurs des voyages officiels. Un détachement militaire
dont son fils qui est son officier d’ordonnance fixerait
I'importance en accord avec la Guerre, serait placé
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sous le commandement de ce dernier 4 qui vous remet-
triez une lettre de mission Paccréditant auprés des
préfets pour régler éventuellement toutes les questions
matérielles et touchant a la sécurité du G®.

Quelle que soit la décision finalement adoptée par le
général Weygand, il n’en reste pas moins que venant
aprts la notification de I’état-major sur les dispositions
que les Allemands voulaient imposer 4 la zone libre,
incident de cette nuit ne permet plus d’avoir aucun
doute sur ce que sera 'avenir.

Puisque le Maréchal et vous-méme estimez qu’il est
de votre devoir de ne pas renoncer i une tiche dont
on peut mesurer quelle ne cessera de devenir lourde,
tout au moins les événements doivent-ils éclairer le
gouvernement et lui monirer que la mission qu’il
assume ne peut s’exercer que dans la mesure ou les
rares prérogatives qu’il conserve ne seront pas sans
cesse mises en cause par des initiatives et par des
exigences qui ruinent son autorité.

A mon avis, aucune considération ne doit empécher
le Maréchal et vous-méme de montrer clairement au
gouvernement allemand que vous avez la volonté de
fermer vigoureusement la bréche que l'on a essayé
de pratiquer.

Sl en était autrement, vous vous trouveriez demain
devant des exigences semblables ou plus graves, vous
resteriez impuissants devant les menaces qui s’exerce-
raient sur les fonctionnaires et sur 'ensemble du pays.
La démission du gouvernement serait une démission de
fait.

Je vous ai dit avec franchise le drame de conscience
qui ¢tait celui d’'un grand nombre de fonctionnaircs.
Deux ans d’administration en zone occupée me per-

102



mettent de mesurer la gravité de la situation devant
laquelle ils vont se trouver. L’exemple et les encourage-
ments doivent leur venir du gouvernement lui-méme
sur lequel ils ont les yeux fixés et dont ils attendent
qu’il sauvegarde une indépendance relative sans laquelle
leur tiche deviendrait vaine et inutile.

La note du 12 novembre 1942 est ponctuelle et
cerne un événement. Adressée a Pierre Laval, celle du
26 juillet 1942, donc antérieure, exprime dans toute
son ampleur P’ardente volonté de René Bousquet de
défendre ce qui peut rester de droits a 'administration
francaise, police et justice notamment, pour faire face
individuellement aux pressions de 'occupant ; de méme
elle marque 'ambition de soustraire le gouvernement
lui-méme « & une situation humiliante pour ne pas dire
plus » ou l'acculent les progressifs débordements de
I’occupant par rapport aux conditions de I’ Armistice.

En suggérant au chef du gouvernement les points
faibles de ses négociations avec Oberg, il affirme, sous
une forme différente de celle qu’il emploiera a propos
de Paffaire Weygand, une poignante intention de
’engager 2 sauver dans toute la mesure encore possible
les intéréts et "honneur de son pays.

Imposer aux Allemands le respect de la hiérarchie
francaise et les amener a observer des régles pré-
établies, sont 2 ses yeux la seule justification du main-
tien d’un gouvernement et d’une administration.

Quant & prétendre qu'il y a dans ces négociations
le moindre rapport avec le sort des juifs, qui ne sont
méme pas cités dans les textes francais ou allemands,
il y a une contre-vérité historique. On ne peut admettre
cette interprétation. Au contraire, les efforts de René
Bousquet ont tendu a refuser aux Allemands, ce qu'ils
avaient peu a peu obtenu, & savoir 'utilisation sur leurs
ordres de ]a police frangaise.
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« Je suis arrivé trop tard de Paris pour vous remetire
le texte ® transmis par le général Oberg. Je voulais y
joindre quelques commentaires qui me paraissent néces-
saires. »

Ce projet est tres éloigné de ce que j’aurais souhaité.
Il est cependant moins mauvais que ce que 'on pouvait
redouter, sans toutefois écarter tous les dangers que
javais pu discerner au cours de mes précédents entre-
tiens.

L’essentiel, pour le moment, est d’avoir pu obtenir un
texte €crit, ce qui permet, d’une part, de ’examiner sans
surprise possible, ct, d’autre part, d’¢viter de se trouver,
par une initiative brusquée, devant le fait accompli,

La premiére constatation que I'on peut faire, c¢’est
que le projet de déclaration écarte a peu prés compléte-
ment les menaces qui avaient été formulées. Il n’aggrave
pas la sitmation qui existe malheureusement depuis la
fin de 1941 et le début de 1942. Sur certains points, il
marque un net abandon des principes posés, ou méme
des décisions prises par les autorités allemandes. C’est
quelque chose, mais c¢’est insuffisant.

Le texte ne consacre pas, loin de la, I'indépendance
formelle de I'administration francaise, qui est, & mes
yeux, la seule justification de son maintien sons I'Occu-
pation, au moins dans tout ce qui touche directement
a la sauvegarde des intéréts francais.

A la lecture de ce document [celui d’Oberg du
23 juillet 1942], on peut faire les observations sui-
vantes :

Paragraphe 1.— Clest Paffirmation de principe et
la définition de la mission Oberg. Le texte envisagé
est celui, édulcoré, du projet initial. Je me suis efforcé,
avec ténacité, d’en faire modifier les termes |...] Person-

13. Ce texte d'Oberg, du 23 juillet 1942, figure en annexe.
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nellement, je n’ai cessé de m’efforcer de faire compren-
dre gue 'on ne pouvait confondre la guerre militaire
que poursuit PAllemagne avec l'occupation de la
France qui résulte de la Convention d’Armistice que
’administration frangaise ne peut participer méme indi-
rectement & tout ce qui touche la premicre [...] Ou
Paffaire devient plus délicate, c’est lorsqu’on veut préci-
ser la tdche de administration et de la police francaise
dans ses rapports avec la nouvelle administration alle-
mande. Il faut pourtant y arriver, sinon il continuera a
ne plus y avoir de limites aux exigences allemandes.

Il n’y a que trois solutions :

La premiére, c’est la thése allcmande de subordination
de plus en plus totale, telle qu’elle vous a été exposée
en mai dernier. A mes yeux elle constitue une violation
flagrante de I’ Armistice.

La deuxieme, c’est la reconnaissance du fait que
'installation des S.S. ne change rien aux rapports exis-
tant entre [Administration militaire allemande et
I’Administration francaise. Cette solution eut été accep-
table jusqu’en aofit 1941. Aujourd’hui, elle serait
catastrophique puisqu’elle consacrerait des errements
intolérables et maintiendrait le gouvernement dans unc
situation humilianie, pour ne pas dire plus,

Si Pune ou l'autre de ces deux solutions avaient éié
finalement retenue, il eut mieux valu dire nettement
aux Francais que le gouvernement se trouvait dans
'impossibilité de défendre ses droits et fes leurs.

La troisieme solution, c’est une coopération aussi
limitée que possible dans le cadre de la Convention
d’Armistice. La difficulté pour faire triompher cette
thése c’est d’obtenir des Allemands le renoncement,
d'une part, a la méthode a laquelle ils ont recours
depuis un an, d’autre part a une situation de fait qu’ils
veulent considérer comme une situation de droit par le
seul fait gqu'elle a été imposée et qu’elle existe.
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26 Juillet 1942

HOoOTHR

pour le Chef du Gouver:o ment

.

Jo suis arrivé trop tard de Paris pour vous remebtra
le texte transmis par.le GAnSral OBERG, Je voulals y joindre
quelques oomment airee qui me prraissent nécessaires,

Ce projet esk trds Slolgnéd de os que jlaurais sarhaité,
I1 ost cepsnfsnt moins mauvais que oe que 1'onpouvait redouter
said toutefols foarter tous les dangers que J'avuis pu discemer
ey gours de mes préaddants ant retienas,

L'essem lel pour le mommnt est d'avolr pu sbtenir un
texte dorit, oe qul permet 4'une p2rt de 1'examiber sans surprise
poaaibls, e d'autre p.r%, 4'éviter de ss trouver, par une initia-
tive brusqule, davamt le fait zocoppli,

La premidre constatation qué 1lton pew failre, o'est
qus la projet de déoglaration écarte A peu pros compldtemat les
mensces qul avalent &4 formléea. Y1 n'sggrave pas la situation
qui oxiste malbhsurewemsnt depuis la fin de 1941 a& le dSbut de
1943, Sur cerizins polotas 11 mmpquws un met sbandon des prinoipes
posds ou Bgmd des déoimlons prices par les atorités allemandes,
C'eat qualque chome, mala co'est lnsuflisant.

Le texte Ne consmoTs pas, loln de 1A, 1'inds ppndance
fToRelle Ge 1'adninistrablion frangalise quli est A mes your la ssule
just ificat for de mon mmintien scus 1'ococupskion, su moins dans
taas oe gui touchs di rectement & ls ssuvegarde des intérets fran-

Qals,

d 1a lsoturs de ce dooummt, on peut falre les obssr-
vatlions sulvantes 3

Pﬂ_m%};g_ - O'east 1'affirmetion ds principe et 1a dérini-
tion de la wmission OBERG, L2 texts anvisazéd ast celui, &duleerd,
du projet initial., Je me suls efforcé aveo tdonolté d'en fairs
moditisr 1ea termes, mela c'eost une questlon dent on peut me dire

a¥eo Tralson quelle e me ooficerna ol ren, Clest d'ailleurs ce
qua 1'on o'se” fatt- pantir & plusieurs reprises,

J'ai 1o semt iment qus, sur ce point, des ordres ont 6té
ragues & das consignes dohndea mu moment de 1l'mrrivde A'0BEIC et

que oslui-cl n'a, par consdquent, qu'une marge de dlscussiem



Je crois avoir rallié le général Oberg a cette troisiéme
solution. Mais j’aurais voulu éviter que les considéra-
tions générales qui servent de préambule i sa décla-
ration puissent laisser planer un doute et aussi une
menace.

-

Il faudrait faire porter tous les efforts sur trois
points :

1) Obtenir la suppression de la phrase «la police
francaise reconnait cette tiche comme étant la sienne ».
On ne peut laisser dire que les services allemands et
francais ont J]a méme tache. L’Allemagne fait la guerre.
La France subit I’Armistice et n’a pas fait la paix avec
['Allemagne. On ne «reconnait» d’ailleurs quelque
chose que lorsqu’on est d’accord [...].

2) Faire préciser que par « renseignements utiles »,
les autorités allemandes n’entendent pas exiger de la
police, ou méme n’entendent plus exiger de la police
et de I’Administration francaise la communication de
renseignements susceptibles de nuire & des Francais [...]
Sur ce point, j'ai déja 2 maintes reprises présenté des
observations. Le général Oberg [...] semble vouloir se
contenter de maintenir la situation existant actuellement
dans les rapports entre services frangais et allemands.
[...] En fait, elle est inacceptable pour toutes les raisons
que vous savez [...] Cependant si on ne parvient pas a
reprendre les rénes, la situation, méme sans empirer,
est intenable et injustifiable. Et je redoute qu’elle ne
s’aggrave encore par la généralisation de I'intervention
frangaise faite sous la menace allemande et avec appui
des troupes d’Occupation. Je sais que pour cette tiche,
’Administration francaise dans son ensemble se déro-
bera. Mais je redoute la pression individuelle sur des
fonctionnaires sans défense, les menaces qui s’abattront
a nouveau sur eux. Les autorités allemandes trouveront
malheureusement dans certains éléments de la popu-
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- 0 o=

ercds qu'dl faut tepir compte du fait gque lewr optimieme résultse
surbout de la situation effroysvle & laquelle ils font Tace
depuis un an,

Malheursusement, j'ail la convietion personnalle gue
catta déelar tion ne Tégle Tien, Elle vauwdra. ce que sera
l'exécution, £t 1A 11 fauira surmonter au jour ls jour une
opposition qui, au moindre iminoldent, so mini festera st aura
la nostalglie des erremenis condennca ot des habitudes priczes,
le succos téaldera essentiellsment dans les contawts qui a' -
tsblivont eatre les Préfets =t les Kommendeursl Les charges
sont imprécises et lag garantles scut certalnes, Hale Je
redoute L'imprécision dans le olimat gul est celui .de la plus
part dea déparbtem=nts.

e e

outre cels, rien d"important, Tes attentats cont i-
nuent, 0o m'affirms que ocertalns ont un oaractire de provocmtlim
pour monkrear gus la situstion et greve & EEAFXEEE pousSser
les autorités allemandes & prendrs des megurea dnerglqres, JeO
ne peux ovoire que dee frangals puissent cmsentir A jouea un

tel Jeu §

Lleffaire des Cendammes ebt Téglés, 1ls soat reldchés,
11 fauiratt d'urgence prier CHASS2RAT de les affecter en zone
1libre, Les détems de POITIERS ont &relomnt 6%& libéréa ou
vont 1'8tre incessammemt,

- p QM PMUI ‘b.n.u:‘l-

Pages 1 et 8 de la note de René Bousquet 2 Pierre Laval,
du 26 juillet 1942. A remarquer que cette copie porte la signature
de René Bousquet.
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lation des comncours qui se manifestent déja sous des
formes singuliérement graves [...]

3) Il faut obtenir enfin que soit introduite une
phrase précisant que les dispositions prises le sont en
application de la Convention d’Armistice [...]. La
formule serait 2 mon avis que les autorités allemandes
n’entendent pas demander A la police francaise une
tAiche dépassant le cadre des obligations mises a la
charge du gouvernement francais par la Convention
d’Armistice.

L...]

Paragraphe 1I. — Ce paragraphe contient I'essentiel :

1) Ce devrait étre pratiquement la fin des ordres
donnés directement a I’Administration francaise et la
reconnaissance officielle de ce que jal pratiquement
obtenu peu & peu depuis deux mois [...] [Le général
Oberg] veut un responsable de la transmission au
gouvernement francais : [le Secrétaire général a la
police] [...] Bien entendu, comme par le passé, les
affaires importantes viendront par le canal d’Abetz ou
de De Brinon ™.

Ce systeme est sans inconvénient. II vous permet
méme lorsque la discussion administrative sera épuisee,
de reprendre affaire sur le plan gouvernemental, soit
directement auprés d’Oberg, soit aupres de I'ambas-
sade [...]

4) C’est le point important, Il s’agit de la reconnais-
sance officielle de ’abandon de Ia politique des otages
et des représailles collectives. Depuis mon installation
’ai pu régler tous les incidents et empécher le retour a
ces méihodes abominables, mais jusqu’ici aucune déci-
sion de principe n’avait été prise. L'ordonnance de
Stupnagel en 1941 restait en vigueur. Le texte proposé

14. Représentant du gouvernement de Vichy auprés des auto-
rités allemandes en zone occupée de 1940 4 1944, il fut secrétaire
d'Etat. Condamné a mort, il est exécuté le 15 avril 1947.
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est le résultat de I'acharnement que j’ai mis & obtenir
cette affirmation de principe. C'est la consécration de
ma conversation avec le général Heydrich. La rédaction
est cependant mauvaise. Si elle dit que les services
francais ne seront plus mis en demeure de participer
a des désignations d’otages comme a Bordeaux, Nantes,
Chateaubriant. Il reste un doute : « Les mesures de
représailles (exécutions d’otages et déportations) seront
exercées a [I’avenir seulement & I'égard des per-
sonnes qui n’auront pas été arrétées par la police fran-
caise. » |[...]

Il est indispensable d’insister encore pour obtenir
quelque chose de plus précis. Il faut dire clairement que
la police francaise ne sera pas mise en demeure de dési-
gner des otages et que les personnes arrétées par elle ne
seront, en aucun cas 'objet de mesures de représailles.

5) Cet article est également important. [Il s’agit du
pouvoir judiciaire.] J'ai eu du mal & en provoquer la
rédaction et a la faire accepter. Il a fallu discuter mot
par mot et j’ai cru a plusieurs reprises que j’allais me
heurter a un refus sans appel.

En fait, c’est le renversement de la situation existant
depuis un an. [...] Il faudrait ensuite faire préciser que
seuls les tribunaux jugeront selon la loi francaise en
n’acceptant 4 aucun prix la moindre allusion a la créa-
tion de juridictions d’exception. Jai pris sur ce point une
position formelle que je vous demande d’appuyer de
toute votre autorité. Il faudrait enfin faire disparaitre
la réserve finale « si toutefois dans des cas particuliers
une autre réglementation n’est pas nécessaire et si cette
procédure garantit les résultats attendus ». Si elle était
maintenue, ce serait la porte ouverte a tous les abus.

[...]

Jai 'impression que les dangers les plus graves sont
écartés. Jusqu’ici les interventions du général Oberg
sur ses services paraissent prouver sa lovauté. Il n’est
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plus question ni de polices politiques, ni de cours mar-
tiales, ni d’opérations mixtes, ni d’une utilisation des
groupes de choc formés au sein des partis politigues. Il
ne faut pas en déduire que les autorités allemandes ont
confiance dans Padministration francaise ni qu’elles
ont définitivement abandonné leurs projets. Nous en
entendrons reparler aux premiéres difficultés qui
malheureusement ne tarderont pas [...]

Malheureusement, j’ai la conviction personnelle que
cette déclaration ne régle rien. Elle vaudra ce que sera
Pexécution. Et la il faudra surmonter au jour le jour
une opposition qui, au moindre incident, se manifestera
et aura la nostalgie des errements condamnés et des
habitudes prises *,

[+:]

Signé : R. BOUSQUET.

Aprés avoir lu ces notes, qui pourra douter encore
de Pesprit des intentions de René Bousquet, et qui
pourra contester son patriotisme et son hostilité envers
Poccupant, valeurs qui, pour le moins, auraient di lui
assurer 'estime de ses compatriotes ?

Un regard sur la justice

Pour ma part, je me bornerai a rappeller a la Justice
les deux régles essentielles qu’elle est tenue de respecter,
parties intégrantes de I’Etat de droit et du régime de
libertés démocratiques au nom duquel elle s’exprime :

® L’autorité de la chose jugée

On croit communément que cette régle, qui ne peut
étre qu'absolue, découle de la Déclaration des droits de

15. Cote 548.
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I’homme et de notre Révolution de la fin du XVIIT* siécle.

L’autorité inviolable -de «la chose jugée », qui est
effectivement une des garanties des droits de ’homme,
a des origines beaucoup plus anciennes. |

A I’époque ol jécrivais «le réve américain™ », le
hasard a mis entre mes mains le Livre des Lois générales
et des Libertés du Massachusetts, imprimé a Boston en
1647. Ce sont les descendants immédiats des célebres
pelerins du Mayflower qui lintroduisirent a Boston
quand, venant d’Angleterre et des Pays-Bas, ils débar-
quérent sur le sol américain.

Un des premiers articles qu’ils inclurent dans leur
charte pour exprimer leur volonté de liberté est celui-ci.
En raison de son importance, je le cite dans son texte
original.

« It is ordered, decreed and by this Court declared
that no man shall be twice sentenced by civil Justice
for one and the same crime, offense or trespasse. »

Ce principe est tellement important qu’il est passé
dans la Constitution des Etats-Unis avant d’entrer dans
notre droit.

Ces régles fondamentales n’existent ni d’aujourd’hui,
ni d’hier. Elles ont toujours existé. Personne ne sait
quand elles sont apparues. Les notions capitales qui
servent d’assise a tout Etat de droit, ¢’est-a-dire a toute
société de liberté, sont de celles dont on ne sait pas
quand elles ont vu le jour. Cest pourquoi elle n’en
ont que plus de force.

Cela ne veut pas dire, je vous 'accorde, que Pauto-
rité de la chose jugée proclame l'infaillibilité de la
chose jugée. Elle ne fait que rendre la sentence a jamais
incontestée et intouchable, ce qui est tout a fait diffé-
rent. L’autorité de la chose jugée doit étre complétée
par le droit de défendre, qui lui aussi doit ¢tre absolu.

16. Albin Michel, 1988.
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® Le droit de défendre

Fai tiré cette appellation de I'excellent article ™ du
chroniqueur judiciaire, Jean-Marc Théolleyre, qui, par
sa qualité, et, surtout, par sa contribution a la sauve-
garde de I'Etat de droit, si malmené aujourd’hui dans
notre société en perdition, exprime I’essentiel du contenu
de ce droit de défendre dés le second paragraphe de
son étude : :

« En certaines circonstances, les voix des parties
civiles a force de se faire entendre, ne finissent-elles
pas par exprimer la loi des parties civiles, et, a force
de I'exprimer par 'imposer ? Par 'imposer d’abord a
’opinion & qui, dans un premier temps, les médias et
particulicrement la télévision I'auront transmise et, par
ce biais, ensuite au juge ? » L’exposé des déviations
aunxquelles se livrent les parties civiles est fait par
Jean-Marc Théolleyre avec une rigueur extréme : « Bien
avant 'ouverture du procés, avant méme I'instruction
et les mises en examen, les parties civiles occupent le
devant de la scéne et tout concourt a ce quelles
obtiennent sans peine la liberté d’exprimer leur colére
et méme que leur soit consenti le privilege d’un droit
a exces. » Et de citer Racine : « La douleur est injuste
et toutes les raisons qui ne la flattent point aigrissent
ses soupcons. »

L’on en arrive A une véritable tyrannie intellectuelle
aboutissant a4 intérdire a quiconque de prendre la
défense d’une personne condamnée d’avance. Le
communiste Jacques Duclos clamait au lendemain de
la Libération (et il fut entendu) : « Il faut juger avec
une haine sacrée. »

Jaurais été parfaitement capable de hurler moi-méme
sur ce théme a cette époque. Je ne me doutais pas
que je réentendrai ce cri de haine prés de cinquante

17. Le Monde du 2 {évrier 1995,

113



ans plus tard, plus virulent encore... au point d’intoxi-
quer toute une génération qui ferait bien de regarder
le gichis quelle a engendré, qui lui vaudra dans
I’avenir un jugement sévere. ,

Je m’insurge contre ce cri de haine qui, disposant
de tous les instruments de diffusion, en est arrivé a
susciter une désinformation générale. Je m’éleve contre
ce cri quand il ne s’adresse pas a ceux qui I'ont mérité,
mais & tous ceux qui ont tenté de faire barrage au pire.
Je revendique le droit de plaider, de défendre hors
des prétoires noyés dans les clameurs.

Un regard sur la presse de Collaboration

A la presse et aux pseudo-historiens qui en sont
issus, J’offre quelques exemples de vociférations pous-
sées par leurs ainés qui, bien qu’ayant choisi a I'époque
la Collaboration, ne se privaient pas d’attaquer René
Bousquet.

Dans Au Pilori du 1% janvier 1943, on peut lire :

¢« Un comble ! Dés son arrivée en Algérie M. Pucheu
déclara avoir pu échapper a l’arrestation des Alle-
mands grace a4 la compréhension parfaite de M. Bous-
quet qui lui conseilla Iui-méme cette fuite. Inutile de
dire que nous n’en croyons rien, sans cela nous ne
comprendrions pas que le gouvernement n’ait pas
encore fait coffrer M. Bousquet *. »

Voici le compte rendu d’une réunion du Parti popu-
laire francais (P.P.F.) qui s’est tenue salle Wagram le
11 décembre 1943 :

« On nous parle aussi de paix intérieure alors que

18. J'ai trouvé trace dans le dossier de l'intervention de René
Bousquet en novembre 1942, qui a permis le passage en Espagne
de Barrachin, qui sera plusieurs fois ministre sous la Quatri¢éme
République.
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M. Bousquet a laissé assassiner dans le fief qui lui a
valu sa fortune administrative, un intendant de police,
le procureur Lespinasse et méme M. Sarraut . Il n’a
pas armé des bras, il n’a pas fourni des mitraillettes,
mais il a laissé faire ces bras.

Par ailleurs, le docteur Tourton fut un jour appelé
dans les brureaux du préfet de Nice, oll, en sa pré-
sence, I'intendant de police lui annonga que trois
hommes étaient visés a Nice : lui, le chef de la [égion
et le chef de la Milice. Les deux derniers étalent armés,
le docteur Tourton demanda a I'étre. Le préfet télé-
phona & Vichy a un monsieur du nom de Bousquet,
qui répondit : ¢ Non, le docteur Tourton n’aura pas
de permis de port d’armes, parce que c’est un P.P.F. »
(Cris dans le prétoire : « A mort Bousquet. ») [Notons
que Darquier de Pellepoix estimait également qu’il
fallait fusiller René Bousquet. Cf. : le témoignage, cité
en annexe, de M. Berry.]

Dans Je Suis Partout du 24 décembre 1943, ce titre
en encadré : « Terroristes ou Embousquets. »

A La Tribune, Guérat, du Parti Populaire Frangais,
écrivit le 13 janvier 1944 : « Nous sommes fort sur-
pris que larrestation de René Bousquet n’ait pas éié
approuvée par Laval. Il est donc a souhaiter que quel-
ques miliciens décidés le gratifient d’une rafale de
mitraillefte. Encoresun que nous ne pleurerons pas. »

Dans [Inter France, sous la plume de Dominique
Sordet, le 13 avril 1944 ;

« Ce ne sont pas les Allemands, défiants malgré tout
et, a juste titre, qui vont fournir des armes a une
police commandée par Bousquet, 4 une police dont ils

19. Homme politique trés influent sous la III* République,
directeur de la Dépéche de Toulouse (qui deviendra la Dépéche
du Midi aprés la guerre), ami de René Bousquet, ce radical-socia-
liste a ét¢é assassiné par la Milice le 2 décembre 1943 4 Toulouse.
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ne savent pas si un jour ¢lle ne se retournera pas contre
eux. '

Bousquet laisse 4 son successeur des bureaux préala-
blement vidés de fond en comble. Bousquet n’était pas
au service de la France. Il était au service de la démo-
cratie, »

Dans Au Pilori du 20 avril 1944, Marques Riviére
écrivil, sous le titre « Le Grand Responsable en France
du Terrorisme » :

%« Bousquet est un démocrate politicien de la pire
espéce, un judéophile et un anglophile. Il haissait ce qui
pouvait &tre un essai de Révolution nationale... Nous
savons la trahison permanente de ce malhonnéie
homme. Ce misérable préparait les dures et nécessaires
répressions de ces jours-ci, il a du sang francais sur
ies mains. »

Sous la plume d’Henri Ledré et sous le titre « On
demande a voir », P'article du Cri du Peuple du 25 avril
1944 n’est guére plus tendre :

« Les responsabilités de René Bousquet sont lourdes
et méme effroyables, une pareille trahison des intéréts
qu’il avait en charge de défendre appelait un chiatiment
exemplaire. »

Noire Temps du 9 mai 1944 publia un papier
d’Hector Talvart :

« Bt malgré soi, la pensée d’'un des hommes a qui
incombait la mission de barrer la route au terrorisme
se présente a Dlesprit : “ Je suis avare du sang fran-
cais ©." Oui du sang des meurtriers, non du sang des
victimes. Le poids sera toujours lourd d’une respon-
sabilité terrible sur la teéte de ceux gui se sont laissés
entrainer par une générosité périlleuse qui ont fait
preuve d’une indulgence dont le pays avec des centaines

20. Extrait du discours prononcé le 27 octobre 1943 par René
Bousquet aux obséques de M, Berthelet, intendant de police &
Toulouse, tué par des Résistants.
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de morts et des milliers de spoliations a payé I’absurde
application de cette parole a une insuffisante répression
des attentats. »

Enfin, pour ne pas lasser le lecteur, dans le National
populaire du 24 juin 1944, cet entrefilet anonyme, tout
aussi menacant mais plus précis dans I'accusation :

« Le 15 avril dernier, nous annoncions que M. René
Bousquet, ex-secrétairc général pour la police avait de
séricux ennuis. Nous avons été trop vite en besogne
et il nous fallait constater le 23 du méme mois que
M. Bowusquet vivait et circulait toujours en citoyen
respectable, consciencieux et libre. I est certain
qu’aujourd’hui ce n’est plus vrai ® et que M. Bousquet
est maintenant traité en définitive pour ce qu’il est,
c’est-a-dire pour P'organisateur du maquis de France.
C’est une situation régularisée. » Le bras de 'assassin
de Bousquet armé par la presse d’Occupation : quel
beau sujet de réflexion pour un moraliste !

Les obligations nées de la défaite et quelques données
chronologiques

Vinvite les historiens a ne pas s’écarter des régles
de l'objectivité. Avant d’évoquer les faits, il faut les
situer avec précision dans le temps et ne pas oublier
que René Bousquet a assumé ses fonctions a4 Vichy du
18 avril 1942 au 30 décembre 1943. En quoi ces dates
sont-elles importantes ?

Tout d’abord, par ignorance ou déchainement pas-
sionnel, certains n’hésitent pas a faire supporter a René

21. René Bousquet a été arrété le 9 juin 1944 par la Gestapo,
qui avait arrété la nuit précédente son pére & Montauban. Gardé
au secret pendant 10 jours & Neuilly, dans la villa Boemelburg,
o séjournérent notamment Jean Moulin et le général Delestraint,
il sera sauvé par Cathala (ministre des Finances) et Pierre Laval
d’'une exécution par la Milice.
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Bousquet le poids de I'Armistice et de la législation
d’exception (et notamment de la législation anti-juive),
sans meme tenir compte de ce qu’il a réussi 4 faire pour
retarder l'arrivée de Darnand. |

La convention d’Armistice

Quel est donc cet accord dont on ne parle jamais ?

Outre le fait que les forces francaises sur terre, sur
mer et dans les airs devront étre démobilisées et désar-
mees, a 'exception des troupes nécessaires au maintien
de Tordre, la convention d’Armistice précise :

Article 3 :

« Dans les régions occupées de la France, le Reich
allemand exerce tous les droits de la puissance oc-
cupante. Le gouvernement francais s’engage 2 faciliter
par tous les moyens les réglementations relatives i
Pexercice de ces droits et leur mise en exécution avec
le concours de Tadministration francgaise. Le gouver-
nement francais invitera immédiatement tous les auto-
rités et services administratifs francais du territoire
occupé a se conformer aux réglementations des auto-
rités militaires allemandes et & collaborer avec ces der-
nieres d’une maniére correcte. »

Article 19 :

« Le gouvernement francais est tenu de livrer sur
demande tous les ressortissants allemands désignés par
le gouvernement du Reich et qui se trouvent en France,
de méme que dans les possessions francaises, les colo-
nies, les territoires sous protectorat et sons mandat. »

Tel était le point de départ impératif de la situation
que les Frangais, et notamment les fonctionnaires,
n’avaient plus qu'a subir,

Certes, me direz-vous, ces derniers pouvaient démis-
sionner, refuser toute action. Comme cela parait simple
apres cinquante années !

Tout d’abord, n’oublions pas que, sous Ie choc de
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la défaite, les Frangais étaient acquis a 'armistice et
a Pétain.

N'oublions pas non plus que, méme passée 4 Lon-
dres avec son gouvernement, la reine des Pays-Bas
confia aux secrétaires généraux, placés sous I'adminis-
tration du Gauleiter (gouverneur allemand), la respon-
sabilité des affaires courantes.

Et I'on observera que, dans les iles anglo-normandes
occupées, alors méme que les baillis étaient en général
contestés par la population locale, la reine d’Angleterre,
consciente de leur utilité et de leurs efforts, décida de
les décorer aprés la guerre.

Il est tout aussi injuste de se servir comme d’une
preuve contre Bousquet du lourd passif que constitue
pour le régime de Vichy T'ensemble des lois d’excep-
tion dirigées contre les francs-macons (19 aofit 1940),
les communistes et les juifs. Seuls Ies francs-macons lii
en conservent encore de la reconnaissance =,

Le seul rapprochement des dates suffit 3 démontrer
que Bousquet n’a pas eu de responsabilités dans ce
domaine. Bien au contraire, il a été établi par de mul-
tiples témoignages que lorsqu’il fut préfet de la Marne,
puis préfet régional, il n’opéra jamais la moindre discri-
mination parmi ses administrés. A T'inverse, il s'efforca,
en n’excluant personne, de réaliser une « administration
de type union natiénale ».

Quant a la période qui a suivi son départ du secré-
tariat général de la police, moment que 'on ne distin-
gue plus de celui de son action, il faut 2 nouveau la
singulariser et la qualifier de son vrai nom, hélas syno-
nyme de véritable guerre civile,

22. René Bousquet n'était pas franc-macon, contrairement & ce
qu'affirment certains. Cf. en annexe la lettre de Georges Marcou,
Grand Maitre de la Grande Loge de France.
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Dans I'Histoire de la Milice de Delperrié. de Bayac *,
figure cette phrase :

« Avec Darnand (le successeur de Bousquet), Himm-
ler, Otto Oberg et les S.S. ont désormais au gouverne-
ment frangais un homme qui, pour I'essentiel, a épousé
leurs vues et leurs theses. »

Cela prouve que René Bousquet, pour sa part, ne les
avait pas épousées. Il est donc naturel que les Alle-
mands en aient aussitét profité.

Des le 6 janvier 1944, Darnand regut le droit de
commandement et de contréle de toutes les forces de
police, soit non seulement les G.M.R. et la Garde (qui
étaient sous les ordres de Bousquet), mais aussi la gen-
darmerie et la Préfecture de police de Paris, ce qui était
considéré comme une prérogative d’exception.

Commencera alors, avec les combats contre le ma-
quis, la guerre civile entre Francais.

Débuteront également les tentatives d’infiltration par
la Milice, généralement repoussées, au sein des forces
de police, des G.M.R. et de la Garde, restées globale-
ment fideles au « message » de Bousquet.

Ce sera surtout le commencement de la terreur, dont
les juifs seront les premiéres victimes.

Le 10 janvier, le président de la Ligue des Droits de
I'homme, Victor Basch, ainsi que sa femme, furent
assassinés a I'dge de 80 ans et de 79 ans. Jusqu’'alors,
la police frangaise les avait recherchés en vain. Aussi-
tot en place, la Milice devait les retrouver. I’opération
fut menée par quatre soldats allemands du S.D., dirigés
par un certain Moritz. A l'instant de Parrestation allait
se dérouler une scéne imprévue. Les miliciens deman-
dérent aux policiers allemands de les accompagner. Lais-
sons au chef milicien, le tristement célébre Lecussan, le
soin de rapporter lui-méme ses crimes :

23. Fayard, 1969 ; réédité en 1994.
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« Moritz jugea Victor Basch trop 4gé pour pouvoir
Parréter et nous décidimes de I’exécuter. Je partis avec
Gonnet, Basch et sa femme et un chauffeur allemand.
Arrivé & un endroit qui me paraissait convenable, je fis
arréter la voiture, je fis descendre les Basch. J’ai des-
cendu Basch et Gonnet a descendu sa femme. »

On ne peut étre plus froidement cynique.

Si jinsiste une fois de plus sur I'importance des
dates, c’est en raison de la réaction incroyable de mon
ami Jean Rousselot, un commissaire de police de I'épo-
que, devenu depuis un trés grand poéte. Je ’avais appelé
pour le féliciter de son dernier recueil, Un clapotis de
solfatare. Comme il me demandait sur quel sujet j’écri-
vais actuellement, je lui donnais le titre de cet ouvage
sur René Bousquet.

« Ah, celui-la, s'écria-t-il, je ne le porte pas dans
mon cceur, Il m’a fait arréter par sa Milice et m’a fait
interner. »

« La décision était-clle signée de Iui 7 », demandais-je
naivement,

« Non, répondit-il, de I'intendance de police, »

Je le priais de me dire a quelle date se situait cet
acte arbitraire, lui faisant remarquer que la police ne
comptait aucun milicien au temps de Bousquet. Et, pour
plus de précision, jajoutais :

« Savez-vous que les Allemands ont exigé le limo-
geage de Bousquet“en décembre 1943 7 »

« Je Tignorais, répondit-il. Effectivement, mon arres-
tation date du premier semestre 1944. »

Voila comment se batissent les romans sataniques
et se jouent les réputations. Et pourtant, Jean Rousse-
lot €tait commissaire de police.

Autre exemple significatif,

D’apres un écho du groupe Loiseau *, publié en ces

24. Amicale du groupe Loiseau et des Résistants du canton de la
Force en Dordogne.
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termes dans ’Echo de la Dordogne le 19 décembre
1944 : « M. Purrey intervint pour informer I'assemblée
du déroulement des obséques du traitre Bousquet dont
le cercueil a ét€ recouvert du drapeau tricolore ainsi
que du coussin vermillon épinglé de ses décorations...
Cette communication faite, M. Purrey devait mention-
ner l'assassinat de deux gendarmes de Sainte-Foy-la-
Grande par les S.S. francais (ce qui produit une réac-
tion de colére et de honte).

Suite 4 une demande de précisions de la part du fils
de René Bousquet, président de I'amicale, Monsicur
Léglise répondit en son dme et conscience :

« Avant le début de 1944, il n’y a pas cu de combats
armés contre Foccupant, la Milice ou les G.M.R. Dans
notre article paru dans 'Echo de la Dordogne, cette
action (P’assassinat des deux gendarmes) n’est pas im-
putée a votre pére. »

N’empéche que c’est ainsi que naissent les plus veni-
meuses légendes.
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